WYJASNIENIA DO SIWZ

DN/DIJT/IRP/......../2010 Belchatow, dn. 28.07.2010 r.
Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na Kontrakt 05

,,Budowa kanalizacji sanitarnej i deszczowej w Osiedlu Politanice” w Betchatowie w ramach
projektu pn.: ,,Budowa i modernizacja systemu sieci wodno — kanalizacyjnej na terenie
Miasta Belchatowa”.

Dzialajac na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. (t. j. Dz. U.
2010 roku, nr 113 poz. 759) informujemy, ze do Zamawiajacego wplynety nastepujace
pytania i prosby o wyjasnienie tresci SIWZ:

Pytania ogolne i dotyczace calosci zamowienia:

Pytanie 1: ,W punkcie 8.2. lit. d) i e) proszg o rozwazenie mozliwosci
powigkszenie doswiadczenia dla Kierownika robdt drogowych i elektrycznych o pehienie
funkcji kierownika robot. Wymagane w doswiadczeniu dla tych osob pehienie funkcji
kierownika budowy znaczaco zawe¢za grono o0sOb spelniajacych ten wymog do oséb
kierujacych budowa albo tylko drogi lub sieci energetycznej. W wigkszo$ci robot tak jak i tu
roboty drogowe i elektryczne sa robotami uzupehiajacymi wykonywanymi przy okazji
glownego zadania dla ktorych firmy maja kierownikow robot.”

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonat modyfikacji ww. zapiséw w dniu 26.07.2010r.

Pytanie 2: , W ST jest zapis ze: ...”Dla ulozenia kanatu ponizej wody gruntowej
nalezy zastosowa¢ podsypke z gruntu klasy I zaggszczonej do Is > 0,98 w chodnikach. Przy
wykonywaniu zasypek w pasie drog i chodnikbw o nawierzchniach utwardzonych
i nieutwardzonych nie nalezy uzywac¢ do zasypek gleby. Gorna warstwe (-1 m) wystepujaca
bezposrednio pod konstrukcja jezdni i chodnikami wykonywa¢ z gruntow sypkich i Zagescic
w przypadku jezdni do Is > 1,0 i dla chodnikow Is > 0,98” oraz .....” w drogach nalezy
wymieni¢ grunt na cala glgbokos¢ w sladzie prowadzonych robot™....

W zwiazku, z czym nasuwaja si¢ nastepujace watpliwosci:
2.1 — Co nalezy rozumie¢ przez $lad prowadzonych robdt. Czy to jest szerokos¢ wykopu,
ktoéry zostal wykonany celem utozenia kanalizacji?
2.2 — Czy na catej szerokosci drogi np.: 5,50 m. w ktorej jest uktadana kanalizacja, nalezy na
okreslona giebokosci wymieni¢ grunt?
2.3 — A jesli tak to na jaka glebokos¢: 100 cm ponize najnizszej warstwy z przekroju danej
drogi?
2.4 — Czy tylko korytujemy na glgbokos¢ wynikajaca z przekroju drogi do odtworzenia
1 wykonujemy wyspecyfikowane warstwy drogi?”

Odpowiedz:
2.1 - Przez $lad prowadzonych robdt nalezy rozumie¢ szeroko$¢ wykopu, ktory zostat
wykonany celem utozenia kanalizacji.
22 — Nie, Wymian¢ gruntu nalezy wykona¢ w miejscach prowadzenia robot
kanalizacyjnych.



2.3 — Nie dotyczy.
2.4 — Tak.

Pytanie 3: ,,Prosz¢ o wyjasnienie kwestii zwigzanej ze studniami rewizyjnymi.
W Dokumentacji sa zapisy o studniach zelbetowych i betonowych. Ktore studnie nalezy
przyja¢ do wyceny.”

Odpowiedz: Do wyceny nalezy przyja¢ studnie zelbetowe okreSlone
w projekcie budowlanym rys. 2.9, rys. 2.10 wersja D.

Pytanie 4: ,,Czy Zamawiajacy dopusci stosowanie studni betonowych ze
zbrojeniem montazowym dopuszczonych do zabudowy w drogach jako rozwiazanie
spetniajace wymagania uzytkowe (studnie betonowe sa dopuszczone do stosowania nawet
w drogach gtownych, ekspresowych i autostradach poniewaz dominujacym obciazeniem jest
$ciskanie a beton i Ne ma potrzeby zbroi¢ betonu). Nadmieniamy, ze jest to rozwiazanie
znacznie tansze nie studnie zelbetowe (ktore stosuje si¢ na lotniskach-przenosza drgania
i obcigzenia rozciagajace od nacisku ze strony nasypu).”

Odpowiedz: Do budowy studni rewizyjnych mozna stosowa¢ zamiennie kregi
betonowe ze zbrojeniem montazowym, posiadajace atest do zabudowy w drogach
ekspresowych 1 autostradach.

Pytanie 5: ,W przypadku koniecznos$ci zastosowania studni zelbetowych
proszeg o podanie stopni zbrojenie lub rysunkéw zbrojenia.”

Odpowiedz: Studnie rewizyjne wykona¢ zgodnie z projektem budowlanym
rys. 2.9 wersja D, kanalizacja sanitarna oraz rys. 2.10 wersja D kanalizacja deszczowa.

Pytania dotyczace kanalizacji sanitarnej:

Pytanie 1: ,,Brak numeréw dziatek w ul. Czyzewskiego — przytacza do studni
nr 74.7 1 78.2 na profilu nr 2.4 oraz brak tych dzialek w zestawieniu przylaczy ,,Schemat
przylaczy kanalizacji sanitarnej” nr 2.13 do 2.26. Prosimy o wyjasnienie.”

Odpowiedz: Ze studni nr 74.7 odprowadzenie do dziatki 65/1. Ze studni 78/2
do dziatki 64/2. Nalezy uwzgledni¢ przy wycenie robot dwa wyprowadzenia @ 160 o tacznej
dtugosci 6.0 m.

Pytanie 2: ,W zestawieniu przylaczy — ,,Schemat przylaczy kanalizacji
sanitarnej” brak dziatek 282/3, 78/13, 67, 6 wystepujacych na profilach.”

Odpowiedz: Wyprowadzenie do dziatki 282/3 ze studni 47.1- ks 14 o 160,
1=2.0 m. do dziatki 236/4 ze studni 32 — ks 16 ul. Daleka & 160, 1= 2.0 m. dz. 78/13 — poz.

143 tab. 2.17 (pomytkowo podano w tabeli nr dz. 78/3) pos. 6 okreslona jest w tabeli jako
dz. 81/17.

Pytanie 3: ,Na profilu nr 2.7 brak $rednicy studni 36.3, 36.2, 85.3, prosimy
0 uzupetnienie.”

Odpowiedz: Na profilu 2.8 srednica studni 36.3, 36.2, 85.3 wynosi 1000 mm.



Pytanie 4: ,,W przedmiarze robdt w pozycji nr. 19 jest opis odcinka kanalizacji
od studni 53.5-53.20, a na profilu i mapie istnieje tylko odcinek 53.5-53.0, prosimy
o potwierdzenie, ze jest to ten sam odcinek ktorego dotyczy przedmiar, jesli nie to prosimy
0 uzupetnienie.”

Odpowiedz: Jest to ten sam odcinek. Odcinek 53.5 — 53.20 poz.19 przedmiaru
robdt jest tym samym odcinkiem okreslonym na profilu i mapie jako 53.5 — 53.0.

Pytanie 5: ,,W przedmiarze robdt w pozycji nr. 22 jest opis odcinka kanalizacji
od studni 68-68.17, a na profilu i mapie istnieje tylko odcinek 68-68.16, prosimy
o potwierdzenie ze jest to ten sam odcinek ktorego dotyczy przedmiar, jesli nie to prosimy
0 uzupetnienie.”

Odpowiedz: Odcinek 68 — 68.17 poz. 22 przedmiaru robdt jest tym samym
odcinkiem okreslonym na profilu i mapie 68 — 68,16.

Pytanie 6: ,,W przedmiarze robot w pozycji nr. 32 jest opis odcinka kanalizacji
od studni 49-52, a na profilu i mapie istnieje tylko odcinek 49-52.1, prosimy o potwierdzenie
ze jest to ten sam odcinek ktorego dotyczy przedmiar, jesli nie to prosimy o uzupehienie.”

Odpowiedz: Jest to ten sam odcinek.

Pytanie 7: ,,Prosimy o jednoznaczna odpowiedz ile odej$¢ jest od studni 25.5.
Na profilu nr 2.6 sa opisane trzy przytacza (do pos. 69, do pos. 82 i do pos. 67) natomiast na
mapie sg pokazane dwa przytacza — do pos. 82 i pos. 69.”

Odpowiedz: Wykonane wyprowadzenie do posesji 69 bedzie wspolne z posesja
67. Od studni 25.5 sa dwa wyprowadzenia.

Pytanie 8: ,Na profilu nr. 2.4 przylacze do studni 71.12 jest opisane jako
przylacze z posesji nr 6, w zestawieniu przylaczy jest podana dziatka nr 81/17. Prosimy
|o wyjasnienie tej rozbieznosci.”

Odpowiedz: Dziatka nr 81/17 jest to posesja nr 6.

Pytanie 9: ,Na profilu nr 2.3 jest podany nr studni 86.2, 86.3, natomiast na
mapie sytuacyjnej wystepuja studnie oznaczone nr. 86.12, 86.13. Prosimy o potwierdzenie,
ze sa to te same studnie, a wynikla rozbieznos¢ to btad pisarski.”

Odpowiedz: Wynikta rozbiezno$¢ to blad pisarski.

Pytanie 10: ,,W zestawieniu przylaczy w pozycjach 143 i 145 jest ten sam
numer dziatki 78/3, prosimy o wyjasnienie.”

Odpowiedz: Pozycja 143 tab. 2.17 dotyczy dziatki 78/13. Rzedna terenu
208,30, wlaczenie do studni 206,06.



Pytanie 11: ,,Na profilach do studni 87.2 jest wskazane przytacze do dziatki
78/13, natomiast w zestawieniu przylaczy brak takiej dziatki.”

Odpowiedz: Pozycja 143 tab. 2.17 dotyczy dz. 78/13. Dlugos$¢ wyprowadzenia
o 160 wynosi 5,0 m.

Pytanie 12: ,Na mapie wystgpuja dwa odejscia od studni 49.1 tj. do pos. 98
i pos. 286, natomiast na profilu wymienione jest tylko przylacze do pos. 286. Prosimy
0 wyjasnienie.”

Odpowiedz: Do studni 49.1 zostana podlaczone dwie posesje: pos. 98
i pos. 286.

Pytanie 13: ,Na profilu 2.6 do studni 11.6 jest pokazane przylacze do
dz. Nr93/18 1 98/17, a na mapie jest tylko pokazane przytacze do dz. Nr 98/18, prosimy

0 wyjasnienie.”

Odpowiedz: Do studni 11.6 zostanie wykonane wyprowadzenie do dziatki
93/18.

Pytanie 14: , Brak w zestawieniu przylaczy sanitarnych, przytacza do dz. 91 od
studni nr 10 w ul. Jesiennej.”

Odpowiedz: Zostalo uwzglednione w tabeli 2.25 poz. 340.

Pytanie 15: ,Na profilu i na mapie dla studni 47.1 jest pokazane odejscie do
dz. 282/3, brak tego przylacza w zestawieniu przylaczy. Prosimy o wyjasnienie.”

Odpowiedz: Tak jak w punkcie 2.

Pytania dla kanalizacji deszczowe;j:

Pytanie 1: ,Na profilu 2.1 pokazane sa dwa przylacza tej samej dziatki, jedno
do studni 5.1, drugie przez trojnik. W zestawieniu dziatka 94/5 ujgta jest tylko raz, prosz¢
0 wyjasnienie rozbieznosci.”

Odpowiedz: Wiaczenie dziatki 94/5 na tréjnik zgodnie z planem sytuacyjno —
wysokosciowym.

Pytanie 2: Na profilu 2.3 pokazane sa dwa przyltacza tej samej dziatki pos. 60A,
jedno do studni 20, drugie przez trojnik. W zestawieniu przytacze dla tej posesji ujgte jest
tylko raz, prosz¢ o wyjasnienie rozbieznosci.”

Odpowiedz: Do posesji 60A /profil 2.3/ wykona¢ tréjnik zgodnie z planem
sytuacyjno — wysoko$ciowym.



Pytanie 3: ,Na profilu nr 2.3 migdzy studniami 11.1 do 11.2 jest pokazana
dziatka nr 110/1 (wlaczenie przez trojnik), brak tego przylacza w zestawieniu, prosze¢
o ujednolicenie zakresu i wyjasnienie rozbieznosci.”

Odpowiedz: ,,Podano w tabeli uzupehiajacej znajdujacej si¢ na naszej stronie
internetowej pod nazwa ,,Schemat przytaczy kanalizacji deszczowej w Os. Politanice.”

Pytanie 4: ,Na profilu 2.3 rak numeru dziatki do ktorej nalezy wykonac
przytacze do studni 11.2, proszg o wyjasnienie.”

Odpowiedz: Od studni nr 11.2 wykona¢ wyprowadzenie w kierunku dziatki 97.

Pytanie 5: ,,W zestawieniu przylaczy do kanalizacji deszczowej brak dziatek nr
80/9, 80/1, i 98 (wlaczone za pomoca trojnika), sa to przylacza migdzy studniami 44.13,
44.12.Prosimy o okreslenie, czy te przylacza sa objgte zakresem realizacji, jesli tak to prosze
o uzupehienie dokumentacji.”

Odpowiedz: Dziatki 80/9, 80/1 i 89 sa objgte zamowieniem. Rzedne wlaczenia
oraz dtugosci okreslono w tabelach uzupehiajacych.

Pytanie 6: ,,Na profilu 2.4 pokazane sa dwa przytacza tej samej pos. 116, jedno
do studni 61, drugie przez trojnik. W zestawieniu przylaczy podiaczenie pos. 64 jest ujgte
tylko raz, prosz¢ o wyjasnienie rozbieznosci.”

Odpowiedz: podtaczenie posesji 116 nalezy wykona¢ do studni 61.

Pytanie 7: ,Brak w zestawieniu przylaczy kanalizacji deszczowej dz. 236/4
podlaczonej do studni 17 (profil 2.5). Prosz¢ o wyjasnienie braku przytacza.”

Odpowiedz: Dz. 236/4 — podano w tabeli uzupehiajace;.

Pytanie 8: ,Brak w zestawieniu przylaczy kanalizacji deszczowej dz. 282/3
podlaczonej do studni 34.1 (profil 2.5). Prosz¢ o wyjasnienie braku przytacza.”

Odpowiedz: Dane dotyczace wyprowadzenia kanalizacji deszczowej do
dz. 282/3 znajduja si¢ w tab. 2.28, poz. 183.

Pytanie 9: , Brak w zestawieniu przytaczy do nastepujacych dziatek:
- do dziatki 75/11 wlaczanego do studni 76 — profil nr 2.6
- do pos. 18 wlaczanego do studni 73 — profil nr 2.6
- do dziatki 105 wiaczanego do studni 70 — profil nr 2.6
Proszg o uzupetnienie dokumentacji i zestawienia o brakujace przyltacza.

Odpowiedz: Dz. 75/11 — studnia 76, dz. 105 — studnia 70. Dane podano
w tabeli uzupetniajacej, dz. 100/18 — tab. 2.30 poz. 243.



Pytanie 10: ,Na profilu 2.6 migdzy studniami 69.2 a 69.1 jest wystepuje
przytacze do dziatki nr 5/5. Brak tej dziatki w zestawieniu przytaczy, natomiast jest przylacze
do dz. 5/3 (brak na profilu). Prosimy o wyjasnienie opisanej rozbieznos$ci.”

Odpowiedz: Tabela 2.29 poz. 226 jest dziatka 5/3, winno by¢ dziatka 5/5.

Pytanie 11: ,Na profilu 2.6 przy studni 69, brak numeru dziatki. Prosze
0 uzupetnienie.”

Odpowiedz: Studnia 69 pr. 2.6 nr dz. 115/16.

Pytanie 12: W zestawieniu przylaczy brak opisu przylaczy do dzialek
o nr 75/10, 75/9, 75/8, pokazanych na profilu nr 2.6 migdzy studniami 75 — 75.1. Prosz¢
o uzupeinienie brakujacych przytaczy.”

Odpowiedz: Dz. 75/10, 75/9, 75/8 — tabela uzupehiajaca.

Pytanie 13: ,,W zestawieniu przylaczy brak opisu przyltaczy do dziatek o nr
100/19, 100/20, pokazanych na profilu nr 2.6 migdzy studniami 72.3-72.4. Prosze¢
o uzupehienie brakujacych przytaczy.”

Odpowiedz: Dziatki 100/19, 100/20 uwzglednione zostaly w tabeli 2.30
poz. 241 1242. Pomytkowo opisano jako 110/19, 110/20.

Pytanie 14: W zestawieniu przylaczy brak podejs¢ kanalizacji do
nastgpujacych pos.:
- pos. 81/13 — wiaczenie trojnikiem w ul. Podlesne;j,
- pos. 81/8 — wlaczenie trojnikiem w ul. Podlesnej,
- pos. 81/7 — wlaczenie studnia 60.7 w ul. Podlesnej,
- pos. 81/10 — wiaczenie studnia 60.7 w ul. Podlesnej,
- pos. 179/1 1 173 — wlaczenie studni 64.3 w ul. Przedwio$nie,
- pos. 180/1; 174/3; 181; 175 — wlaczenie trojnikiem w ul. Przedwiosnie,
- pos. 1761 182 — wiaczenie do studni 64.2 w ul. Przedwiosénie,
- pos. 81/19; 81/18 1 82 — wlaczenie do studni 60.8,
- pos. 81/11 — wlaczenie do studni 60.3,
- pos. 81/17; 81/16 — wlaczenie trojnikiem,
- pos. 81/12; 81/15 — wiaczenie do studni 60.4,
- pos. 281/4 — wlaczenie do studni 60.5,

Wszystkie wymienione przytacza do posesji wystgpuja na profilach. Prosimy o wyjasnienie,
czy sa one przedmiotem projektu, jesli tak to prosimy o uzupetnienie zestawienia przytaczy
o brakujace podejscia do posesji.”

Odpowiedz: Dane dotyczace dzialek podano w tabelach uzupehiajacych.
Posesja 281/4 winna posiada¢ numer 81/4. Wszystkie wymienione w punkcie 14 zapytania
SA przedmiotem zamowienia przetargowego.



Pytanie 15: ,,Na profilu nr 2.1 jest dwa razy wlaczony wpust K-218 do
studni 6.7 1 6.2, prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.”

Odpowiedz: Do studni 6.2 zostal zaprojektowany wpust K 219, ktérego
dane podano w zestawieniu jako K 219B. Do studni 6.7 podtaczony zostanie wpust K 218.

Pytanie 16: ,,W zestawieniu wpustéw ulicznych, wystepuja wpusty K1 do
k14, ktérych brak na profilach i mapie sytuacyjnej. Prosimy o wyja$nienie oraz uzupehienie
dokumentacji .

Odpowiedz: Wpusty K1 — Kl4 nie sa przedmiotem zaméwienia
przetargowego.

Pytanie 17: ,Wpusty K17 i KI8 zgodnie z mapa sytuacyjna nalezy
wlaczy¢ do studni nr 10, brak tych wpustow i przylaczy na profilach.”

Odpowiedz: Wpusty K17 1 K18 wykona¢ zgodnie z planem sytuacyjno —
wysokosciowym. Dane wpustéw okreslono w tabeli rys. 2.19.

Zatwierdzit 1 podpisat : Prezes Zarzadu — Dyrektor Naczelny — mgr inz. Sylwester Melon



